Caso Práctico Nº 14
(Rescisión y continuación de la obra)

Planteo:
La Dirección Nacional de Vialidad rescindió un contrato de obra pública, financiado parcialmente por el B.I.D., por presuntos incumplimientos de la empresa contratista de sus obligaciones contractuales, con base en lo dispuesto en el art. 50, inc. a) de la Ley Nacional de Obras Públicas Nº 13.064.
La empresa interpuso un recurso de reconsideración contra la resolución que dispuso la rescisión y, luego de rechazado ese recurso, interpuso uno de alzada ante el Ministro, conforme lo autorizan los arts. 84 y 94 de la Ley Nacional de Procedimientos Administrativos Nº 19.549.
No obstante ello, las necesidades de interés público en la concreción de la obra persisten luego de la rescisión, e incluso se incrementan sensiblemente en virtud del sostenido crecimiento del tránsito experimentado en los últimos tiempos.
En esta instancia, siendo que la obra se vio completamente interrumpida a partir de la rescisión culposa declarada, la repartición se aboca a reactivar su marcha.

A tener en cuenta:
[bookmark: _GoBack]La Administración no decidió todavía realizar la obra por administración ni licitarla, concursarla o contratarla en forma directa nuevamente.

Preguntas:
a) ¿Qué procedimientos Ud. considera que podría implementar la Repartición para poner en marcha nuevamente la obra a cargo de un tercero, sin licitación, concurso ni contratación directa?
b) ¿Qué ventajas considera que tendría esto para la Administración, que justifiquen tal decisión, dada su facultad de incautarse del obrador, equipos y materiales, y liquidar los créditos al contratista rescindido al final de la obra, con descuento de todos los mayores costos?
c) ¿Independientemente de lo anterior, a la hora de ejecutarse la garantía contractual, podría la entidad garante proponer alguna alternativa para satisfacer su obligación?
